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Acronymes

DCRHM : Domaine de chasse et réserve a Hippopotame de Mangai

GTG : Groupe de travail pour la gouvernance

ICCN - Institut Congolais pour la Conservation de la Nature

MEOR OpWKRGH G:-pYDOXDWLRQ GHV RSSRUWXQLWpV GH

OCEAN : Organisation des Congolais écologistes et amis de la nature

PACO




1. CONTEXTE D’EVALUATION

Dans le cadre des engagements pris par la Républigue Démocratique du Congo (RDC)

GH UHVWDXUHU PLOOLRQV G-KHFWDUHV GH IRUrW O-¢
Conservation de la Nature (UICN PACQ, a lanceé le projet intitulé « Stabilizing Land

use Projet » (projet PLUS) ou Projetde« 6 WDELOLVDWLRQ GHeOeS88LOLVDW
Mai 2017 dans le paysage de Mangaien RDC Le paysage ciblé est le Domaine de

Chasse et Réserve a Hippopotames de MangaiDCRHM)cUpp SDU O-DUUrWp Qf §
du 03 juillet 1944 sur une superficie de 29.604 Km2 /-DLUH S UR WghdyaHsuH VW
2provinces: OD 3URYLQFH GH .ZLOX HQ WHUULWRLWNdo@be GLRID H
HQ WHUULWRLUH G:-2VKZH

" X Qdtirée de 3 ans (2017-2020), le projet PLa0OB70044569.71 344<0003>4<00 595.3et







2.2.

SHQGDQW O-DWHOLHU




Pour chaque résultat attendu du projet, les participants ont été tenus a répondre
aux questions suivantes: i) les éléments de preuves correspondent -ils le mieux au
résultat correspondant ? ii) dans quelle mesures les réalisations et les preuves

rapportées dans le tableau des résultats sont -




- La pondération 3 représente Oxidtence physique et celle -ci s'aligne

parfaitement au résultat présenté,

Le score global pour chaque résultat est ici obtenu en appliquant la moyenne des
scores individuels.

23. $SUHV O-DWHOLHU

Lalecture de la déclarat










compte rendus des réunions des sensibilisations menées par le GTG au niveau

local ; la liste de toutes le s organisations constituantes du GTG.

3.1.4. Résultat 4 du projet : politique influencée

/[-H[DPHQ GHV SUHXYHV HW GX WDEOHDX GHV UpVXOWDWYV S




étre intégrer comme preuve dans le résultat 1 (Sensibilisation accrue des
principales parties prenantes)

- Par ailleurs, il est nécesVDLUH G-DMRXWHU dmMHpesudn@S R WV R X
UpXQLRQV TXH OHVY DGPLQLVWUDWHXUVwefdif aWaHU ULW R |
hiérarchie dans OH VHQV GH O :DPpOL Rdr&dr(fRegbdey d@ & HW
'LUHFWLRQ *pQpUDOH GH O-,&&1

3.1.5. Résultat 5 du projet : Action de conservation mise en ceuvre

3DU UDSSRUW j FH UpVXOWDW LO UHVVRUWceQuSutwWuUDYD X[ (

- 2XL OHV DFWLRQV GH FRQVHUYDWLRQ VRQW PLVH HQ
cependant, elles restent encore trés insuffisantes car limitées par manque des
moyens matériels et financiers . Par exemple les actions de sensibilisation des
communautés, RQ REVHUYH HQFRUH O-XWLOLVDWLIRQ GHV |
gestiondansla PDMRULWp GHV VHFWHXUV FRQFHUQpPV SDU O-







(par chaque expert). Lestableaux n°1l etn°2 ci-aprés donnent respectivement le
UpVXOWDW GH DXpYODRLOVCODMWLLYRHQHW GH O-p YD veauWld RQ T XD
confiance attribué aux preuves/évidences présentées pour signifier que les

résultats ont été effectivement atteints .

Tableau n°1 : Evaluation qualitative des évidences présentées

Résultats Niveau de confiance Evaluation
. - — Globale (loi
Nombre de fois | Nombre de fois | Nombre de fois (
L L L. de la
« appréciation | « appréciation | « appréciation
majorité )

Faible » Moyenne » Elevée »

Sensibilisation
accrue des
principales
parties

prenantes




PR\HQQHV WDQGLVTX-HOOHV VRQW IDLEOHV SRXU OD PL

conservation

Tableau n°l : Evaluation quantitative du niveau de confiance des évidences

présentées

‘ Net Scores indivuduels des experts (1= faible, 2=moyen et 3=¢€éleve)

Sensibilisation Connaissances Cadre de Politique

accrue des générées Governance influence
principales amélioré

parties

prenantes




Tot

sur

27/33

31/33

31/33

33/33

21/33

%

81,8%

93%

93%

100%

63,6%
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Générer des résultats de connaissances x Rapport Evaluation des opportunités de restauration du
paysage forestier de Mangai
x PAG Mangai




X Acte de mise en place du GTG

x Rapport situation de référence sur la gouvernance des
ressources naturelles dans le paysage de Mangai

x Webstory
https://www.iucn.org/fr/news/forests/201905/opportunites-
de-restauration-au-coeur-de-la-rdc

x Rapport enquéte faune et identification des




- 2SSRUWXQLWpV GH UHVWDXUDWLRQ D X FeXU
(https://www.iucn.org/fr/news/forests/201905/opportunites-de-restauration-au-coeur-
de-la-rdc




%

81,8%

93%

E



E



Annexe : Note d'orientation sur l'atelier du groupe d'experts

3DQHO GT([SHUW

Le groupe d'experts rassemble des personnes possédant les qualifications et I'expérience
pertinentes aux résultats du programme. Les membres du groupe d'experts auront convenu

bien a I'avance de participer au groupe et devraient étre bien informés de la nature de leur
tache.
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Annexe: Plage des photos




